Dobry den,

Po prestavke, som sa vratil k rieSeniu problematiky nasho pozemku pri Rieke. Po tom ¢o ste
minuly rok dali vytyc¢it’ hranicu medzi zahradou rod. Kostkovych a pozemkom mesta Spisskej Starej
Vsi, pokrac¢oval som e§te minuly rok na jesein Vzamerani nasho pozemku. Spolu s kolegom sme
zamerali skuto¢ny stav pozemku, to znamena Ze predmetom zamerania okrem terénu, boli aj technické
prvky ako su ploty, Sachty, nasypy, svah, chodniky, samost. stromy a pod. Nasledne bol tento predmet
merania spojeny a porovnany so stavom hranic podla katastra nehnutelnosti. Vyplynuli z toho
rozpory. Okrem toho ¢o bolo zistené minuly rok vyty¢enim hranice geodetom p. Ing. Furconom, ze
plot rod. Kostkovych je vysunuty do mestského pozemku smerom k Rieke (predpokladam Ze plot eSte
nepresunuli v stlade s vyty¢enim hranice), tak bolo zistené nasim meranim, Ze aj ich plot medzi nasim
pozemkom a ich zahradou je vysunuty do nasho pozemku cca 1,30 m ( to si ale musime vyriesit' my).
Myslim, Ze zmyslom a podstatou minuloro¢ného vytycenia nebolo len preukazat’ skutocnu hranicu, ale
aj to, aby si upravili plot tak, ako to bolo vyty¢ené a teda aby tam vznikla plocha (pozemok) na
prejazd k naSmu pozemku.

Avsak, teraz sa presufime trochu d’alej, na druht stranu, na hranicu medzi nasim pozemkom
a pozemkom mesta, pozdiZ odlah¢ujicej kanalizécie. Zo zamerania skutoéného stavu a porovnania so
stavom KN, vyplyva ze Sachty kanalizacie st sice na mestskom pozemku, avSak nasyp objektu telesa
je na nasom pozemku parc. &. C KN 499/2, tak ako to je zobrazené v mapovom podklade (v prilohe
subor pdf). Pre istotu som to osobne konzultoval s p. Ing. Furcoiiom, ked’ mi poskytol aj podklad- scan
povodného geometrického planu s povodnymi omernymi mierami. Po ploSnom vy¢isleni zaberu, tak
ze dolna hrana nasypu je hranicou zasahu, sa jedna o zaber - plochu ,,A“ o vymere 109 m2 ( v prilohe
je aj podklad len stav podla KN). KedZe predpokladam Ze neddjde k uprave objektu telesa
kanalizacie, tak najvhodnejSim rieSenim by bola zdmena uzivania ¢asti pozemkov mesta a ¢asti nasho
pozemku, t.j. uzivanie plochy A 0 vymere 109 m2 z nasho pozemku za plochu B 0 vymere 107 m2
mesta Sp. St. Ves, tak , ako to je znazornené v prilohe stbor detail. Teda bol by zachovany realny stav,
tak ako je, len uzivanie by sa upravilo dohodou 0 vzajomnom uZivani. Len uZivanie, nie zamena
vlastnictva, ked’ze v naSom pozemku je jeden spoluvlastnicky podiel dlhodobo neprededeny a teda
neda sa oddelit’ ¢ast’ pozemku - plocha A z nasho pozemku. A taktiez predpokladam ze mesto nemdze
vlastnicky zamenit' ¢ast pozemku - plocha B, kedze cez neho prechadza v podzemi vedenie
kanalizacie. TakZe vlastnictvo by zostalo tak, ako je, len vzajomné uZivanie ¢asti pozemkov by sa
zmenilo. Plocha B z mestského pozemku je navrhnuta tak, aby to bola obdobna vymera, ako plocha
A z nasho pozemku, zarovein tak aby vSetky Sachty boli pristupné. A ako to je vidiet' zo zamerania,
plocha B je ciastocne vo vel'kom svahu ale aj rovinka pri chodniku, ide prave aj o inkriminované
miesto, kadial' prechadzaju a néasledné sypl bioodpad a aj iny odpad miestni nepoctivi obyvatelia (
prave ked’ sme tam s kolegom merali, tak mlady chlapec, chcel tam ist’ vysypat’ odpad, tak som mu to

vysvetlil, viac Vam poviem osobne, ked’ pridem na mestsky urad), tak po dohode o vzdjomnom



uzivani, by sme mohli predlZit’ plot na d’al$iu nasu neohradent ¢ast’ pozemku a tiez na vyssie uvedenej
ploche B vo vlastnictve mesta a nasho uzivania. Tym by doSlo k zabraneniu vstupu na tieto
pozemky a zabraneniu sypania odpadu. Zaroven som si v§imol, Ze uz mate prijaté VZN o nakladani
s odpadom, zaktualizované o pouzivanie kompostoviska a zberného dvoru. Tak verim, Ze zna¢na Cast’
obyvatel'ov sa tym bude riadit’ a zvySnu cCast’ ktora by to nechcela respektovat’, bude potrebné pod
hrozbou sankcii k tomu prinutit’ a vysvetlovat’ doleZitost.

Povodne pre potreby vystavby odlahcujicej kanalizacie sme vzajomne zamienali 200 m2,
a teraz je zrejme Ze pre tato stavbu bolo zabraté o d’alSich 109 m2. Vyssie uvedené rieSenie zameny, t.
Jj. zameranie a vyhodnotenie je mozné overit’ u geodeta, ¢i to takto potvrdi a ¢i sa Stymto taktieZ
stotozni.. Viac m6Zme prebrat’ osobne, pripadne detaily a pod . Verim, Ze najdeme spolo¢né vhodné

rieSenie. Vopred d’akujem.

Vyhotovil: Ing. I. Zatkovi¢, KoSice, 7.5.2024.

Prilohy: graf. podklad - zameranie skuto¢ného stavu
graf. podklad — stav podl’a KN, zamena
graf. podklad — stav podl’a KN, zamena, detail



